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La semidtica greimasiana anterior al segundo Diccionario
(Greimas y Courtés, 1986), de caracter hipotético deductivo,
aunque se mostré eficaz para abordar ciertos textos, presentaba
grandes dificultades para dar cuenta de algunos elementos,
como las pasiones, por ejemplo. Esta imposibilidad de abordar
ciertos aspectos y la eficacia con que, paraddjicamente, funcio-
na en otros casos, parece estar directamente relacionada con los
recorridos, siempre deductivos y, por lo tanto, orientados inva-
riablemente hacia el mismo lado, hacia la superficie y el pasado.
Entre todos los recorridos destacaban, como coordenadas es-
tructurantes, los que podriamos llamar ejes vertical y horizontal,
a saber, el recorrido generativo y el recorrido narrativo.

El recorrido generativo

El recorrido generativo se planteé como un simulacro de pro-
duccion de la significacion, siempre orientado de lo profundo a
lo manifiesto, de lo virtual a lo realizado, de lo simple a lo com-
plejo, de lo abstracto a lo figurativo. La articulacion del sentido
consistia entonces en un proceso de discretizacion que hacia
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surgir la significacion al irle dando forma. La articulacién mi-
nima del sentido se daba en el nivel profundo en estructuras
clementales y abstractas, que se iban complejizando a medida
que se ascendia por el recorrido generativo, pasando por las es-
tructuras narrativas donde los sujetos y los objetos se consti-
tuyen entre si y donde se realizan las transformaciones, para
finalmente llegar a las estructuras discursivas que ponen en es-
cena a los actores localizados en tiempos y espacios determinados.
Aunque en teoria el recorrido estaba orientado, en la practica se
hacfan necesarios ires y venires para construir los simulacros de
produccion de la significaciéon. En no pocas ocasiones, habia
que dar pequefios, y no tan pequefios saltos hacia atrds para po-
der llegar a la meta. Piénsese, por s6lo poner unos ejemplos, en
los mismos recorridos narrativos del sujeto o del destinador, o
en los programas narrativos reflexivos o transitivos que reque-
rian de las estructuras discursivas para poderse construir. Mu-
chos de los andlisis, por su parte, aunque finalmente se presen-
taban como si fuesen producto del recorrido generativo, en la
practica se habian hecho en sentido inverso, es decir, yendo de
las estructuras discursivas, a fin de cuentas més cercanas al texto
manifestado, hacia las profundas. Como consecuencia de esta
orientacién asumida, resultaba muy dificil integrar elementos
del proceso al sistema, asi como dar cuenta, no ya de universa-
les, sino de elementos particulares o especificos de ciertas cul-
turas. A cambio de ello, su caracter hipotético-deductivo, permitia
prever casos no observados.

Las propuestas alternativas al recorrido generativo ““clasico’
se multiplicaron desde la aparicién del Diccionario II. Asi es
como se plantearon, entre otros, recorridos ciclicos, que de al-
guna manera implicaban la posibilidad de un recorrido en sen-
tido inverso al generativo y que, por lo tanto, abrian la posibi-
lidad de acercamientos inductivos y que culminaron, como se
propone en Semidlica de las pasiones, con el establecimiento
de distintas estructuras, algunas coincidentes con las yaexisten-
tes, que pueden recorrerse de diversas maneras y en diferentes
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sentidos, dependiendo de los textos y de los distintos elementos
manifestados ahi. Se trata de una expansion de recorridos, todos

ellos permitidos, ninguno candnico.

Los recorridos narrativos

Porque el recorrido narrativo estd constituido por una §erie de
enunciados narrativos que se presuponen, tiene necesariamente
un caracter lineal y una orientacion. Esta orientacion se da por-
que la presuposicion equivale, en términos de qulmslev, a la
determinacion, es decir, a la funcién (dependencia) que existe
entre una constante y una variable. Visto en términos de dos
enunciados narrativos, uno modalizando al otro —por ejemplo
un poder hacer y un hacer—, el enunciado modal es c?nstame,
en el sentido de que su presencia es condicion necesaria para la
presencia del enunciado variable —el hacer—, mas no a la _in-
versa. La diferencia de estatuto entre ambos enunciados implica
una orientacion que va de la variable a la constante —si lo.hizo
es porque podia hacerlo—y que es inversa al encaqenam:ento
temporal que s6lo aparece en un nivel mas superficial, en el de
las estructuras discursivas, gracias a la programacion temporal.l
Sin embargo, no es siempre posible establecer una secuengia
temporal entre el poder hacer y el hacer, pues en ¢l caso 11'm1t;e
las dos acciones son simultaneas e interdependientes, es decir
que se comportan ambas como necesarias (constantes) y por lo
tanto la orientacion se pierde.2 Pienso por ejemplo en un hacer
que se logra s6lo después de una serie de intentos fallidos; en el
poder hacer que sé6lo surge en el instante mismo del hacer.-

El recorrido narrativo del sujeto constituye una generaliza-
cion del ejemplo anterior: el hecho de que un sujeto operador

' De este hecho, la consideracion del tiempo como un efecto discursivo, me

ocuparé mas adelante. . N
2 Al respecto sefialan Fontanille y Zilberberg que “las «presuposiciones» que
ligan el hacer a la competencia modal son, la mayor parte del tiempo, paraddjicas

al menos™ (1998, 176).
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realizara una performancia —hiciera algo— necesariamente im-
plica que tenia la capacidad para hacerlo, pues la competencia
se expresa en términos de enunciados que modalizan el Aacer.

Los recorridos narrativos se reconocen siempre a posteriori,
lo que implica que se trata de recorridos cerrados al devenir.3
Su efecto es generar un cono, abierto hacia atras, en cuyo vértice
se encuentra el hacer. Aunque suelen construirse retrospectiva-
mente a partir de que la transformacion se realizd, es posible
hacerlo en sentido inverso (hacia adelante), siempre y cuando
se considere esto como un hecho.

De la misma forma, el esquema narrativo canénico se recorre
siempre en el mismo sentido: sancién, performancia, compe-
tencia y manipulacion. Desde luego, a posteriori, sabiendo,
como lo dijimos antes a proposito del recorrido, que el esquema
se completd, es posible recorrerlo a la inversa, en el sentido
temporal: manipulacion, adquisicién de la competencia, perfor-
mancia y sancion.

Estas cuatro fases pueden definirse en principio por la combi-
natoria de los verbos auxiliares hacer y ser, uno modalizando al
otro. La performancia, el hacer ser, presupone a la competencia,
“lo que hace ser”, el ser del hacer ser, en el sentido en que si se
llevo a cabo una transformacion es porque necesariamente hubo
un sujeto operador competente que la realizd. Esta presuposicion
es unidireccional, ya que nada, ninguna logica, garantiza que un
sujeto competente, por el simple hecho de serlo, deba realizar la
performancia esperada, abriéndose asi toda posibilidad para
la abduccidn y para los recorridos pasionales, encadenados, des-
de las estructuras narrativas, ‘“‘ilégicamente’ como el tiempo.

Las modalidades factitivas, el hacer hacer corresponden a la
fase de la manipulacién y el ser ser y las modalidades veridic-
torias definen la sancion.

3 Es interesante apuntar aqui cémo algunos actores suelen comportarse de la
misma manera: cerrando su universo de posibilidades y limitando, por lo tanto,
su competencia, pues creen que no puede ser de otra forma.
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Las modalidades basicas

La competencia presupuesta del sujeto operador, del actante que
realiza la transformacion, estd dada por cuatro modalidades del
hacer: querer, deber, poder y saber hacer. Se trataba, segin Grei-
mas en ‘‘Para una teoria de las modalidades”, de un inventario
provisional “‘en absoluto restrictivo —ya que sélo reposa en la
experiencia limitada del analisis de los discursos narrativos y en
descripciones de algunas lenguas europeas (aleman, inglés, fran-
cés)—" (Greimas, 1976, 90). Desde el punto de vista del recorrido
generativo, “‘el espacio timico que, a nivel de las estructuras
abstractas, se supone representa las manifestaciones elementales
del ser viviente en relacion con su entorno, encuentra correspon-
dencia, a nivel mas superficial, antropomorfo, del recorrido ge-
nerativo, en el espacio modal’ (Greimas, 1979, 109).4

Ante la dificultad de establecer una taxonomia modal, Grei-
mas propone ‘‘precisar las condiciones en las cuales las mo-
dalidades tratadas serian susceptibles de constituir series sin-
tagmaticas ordenadas o, en su defecto, recorridos sintacticos
previsibles™ (1976, 94).

Es asi como surge la conocida organizacion sintagmatica de
las modalidades del hacer, ordenadas por su modo de existencia
semidtica en un recorrido de presuposiciones que va de lo reali-
zado (la performancia) a lo virtual, pasando por lo actual:

COMPETENCIA PERFORMANCIA
Modalidades Modalidades Modalidades
virtualizantes actualizantes realizantes
deber hacer poder hacer hacer ser

querer hacer saber hacer

4 La conversion de valores —continiia Greimas— “‘comporta igualmente la
seleccion de un término timico, llamado @ verterse en la relacion que liga al sujeto
con el objeto. La relacion entre el sujeto y el objeto, que define al sujeto como
existente semioticamente, se ve asf dotado de un «excedente de sentido» y el ser
del sujeto se ve modalizado de un modo particular” (Greimas, 1979, 109-110).
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Dicho en otras palabras, el hecho de que se haya llevado a cabo
una transformacion presupone que se podia o sabia cémo ha-
cerla y esto a su vez presupone que se queria o debia realizarla.
Aunque sé6lo en principio, como veremos después, se justifica
que la performancia presuponga al menos una modalidad vir-
tualizante y otra actualizante, no es claro por qué debemos
considerar que las modalidades actualizantes presuponen a las
virtualizantes. El mismo Greimas se cuestiond al respecto cuan-
do propuso el cuadro anterior:

Sin embargo, curiosamente, tal organizacion sintagmatica, que
nos gustaria considerar como canénica, si parece justificada in
abstracto, como el simulacro del paso al acto, no corresponde
a lo que ocurre a nivel de la manifestacion y, especialmente, en
los discursos que describen la adquisicion de la competencia
que desencadena performances: el sujeto, por ejemplo, puede
estar dotado del poder-hacer sin poseer, sin embargo, el que-
rer-hacer que deberia haberle precedido. Se trata aqui de una
dificultad que la catélisis, la explicitacion de los presupuestos,
no puede resolver por si sola: parece como si las modalizacio-
nes sucesivas que constituyen la competencia pragmatica del
sujeto no provinieran de una sola instancia original, sino de
varias (de varios destinadores, diriamos en términos de gram4-
tica narrativa (Greimas, 1976: 95-96).

Este recorrido modal tiene el inconveniente de no poder explicar
en muchos casos por qué se realiza la accidn, o qué hace que se
ejecute 0 no una performancia cuando se tiene la competencia.
Uno puede creer que las cosas deben ser de cierta manera, o
querer que asi sean, pero no hacer nada, aunque esté en nuestras
manos, para que lo sean, o para impedir que lo sean si son te-
midas. La organizacién sintagmatica cldsica de las modalidades
tampoco responde a la pregunta que el mismo Greimas (1983,
11) se habia planteado en la introduccién a Del sentido II sobre
“¢,qué hace que ciertos sujetos sean mas deseosos, mas capaces
de obtener objetos de valor que otros?”, pues no siempre basta
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con que sean mas «competentes», mas «eficaces»3, ni siquiera
mas dedicados 0 mas apasionados.6 Fontanille y Zilberberg (1998,
176) lo explican en parte agregando a la implicacién (si quiere,
sabe, puede, entonces hace), la concesion (aunque quiere, sabe,
...» N0 obstante no hace; o a pesar de no saber, no querer, no
obstante hacer). Aportan otras pistas cuando afirman que, para
que se realice una accion, se requiere, ademas de que el sujeto sea
competente, que crea en su propia competencia (que crea que-
rer, crea deber, crea saber y crea poder), “en el sistema de
valores en donde se va a inscribir su accion™ (1998, 189), y que
perciba (o sienta) la «eficacia» de su competencia (1998, 191).

Decia mas arriba que sé6lo en principio se sostiene la necesi-
dad de que exista una modalidad virtualizante para que se lleve
a cabo una performancia —y ahora podemos agregar que pasa
lo mismo con la necesidad de que se crea en la propia compe-
tencia— pues, mas alld de los textos en que Dios, el destino o
la naturaleza aparecen explicitamente como destinadores del
querer o el deber —o en que el contexto nos permite suponer-
lo—, hay que reconocer que el azar tiene una existencia semio-
tica y que muchas trasformaciones surgen por accidente, sin que
medie un querer o un deber hacer del sujeto operador.” Se trata

5 Greimas adivinaba un cambio de episteme consistente en sustituir *‘el con-
cepto fundamental de verdad por el de eficacia [...]. considerada no tanto como
un logro, sino més bien como un proceso que permite obtener resultados, teniendo
en cuenta el conjunto de las precondiciones explicitadas™. La eficacia “*se bene-
ficia ciertamente del predominio, en nuestra época, del hacer sobre el ser” (1983,
19).

¢ El hecho de que unos sujetos sean mds competentes que otros permite con-
siderar al menos ciertas modalidades como graduales, introduciendo la problemé-
tica de lo continuo y lo discreto de la que me ocuparé més adelante; no obstante
deja sin resolver la cuestion de por qué en un punto de bifurcacion, para seguir
con el muy trillado ejemplo del perro, se ataca o se huye. Y es que la accion no
se puede explicar como una suma de competencias y de creencias sobre esas
competencias. No basta con querer, deber, poder y saber hacer. El todo nunca es
igual a la suma de sus partes.

7 Greimas (1983, 193-241) se ocupé del accidente en las ciencias humanas al
analizar el prefacio de Nacimiento de los arcdngeles de Georges Dumézil,
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de haceres instintivos, accidentales, provocados por otros, irre-
petibles, involuntarios, en los que no media decision alguna.$

Las observaciones de las paginas anteriores muestran como
la organizacién sintagmatica propuesta, aunque ha probado
innumerables veces su eficacia, no es valida para todos los casos
debido a su rigidez. Es necesario aprovechar el juego que esta
estructura permite no sélo ampliando el nimero de modalidades
que constituyen la competencia, sino también cuestionando la pre-
suposicion que liga los modos de existencia semiotica y la
distribucion fija de las modalidades segiin los modos de exis-
tencia.

El espectro modal podria ampliarse agregando dos modali-
dades que, aunque con un desarrollo dispar, han sido objeto de
andlisis y estudios diversos: creer (¢) y temer? (t). Las modali-
dades epistémicas, ligadas con el creer, han sido mucho mas
estudiadas y servido de modelo de las modalidades graduales; 10
de hecho, Greimas y Fontanille (1991, 51) sugieren en Semioti-
ca de las pasiones la posibilidad de caracterizar al modo poten-
cial con el creer, lo que mas tarde Fontanille confirma cuando
incluye en este modo de existencia semidtica al creer, desdo-
blado en dos modalidades (1999, 164; 169-170). En Tension et
signification, escrito por el propio Fontanille y por Zilberberg
un aiio antes, también se incluye al creer en el modo potencial,
pero curiosamente se hace una propuesta diferente porque:

1) las modalidades se clasifican en enddgenas y exogénas
—y no de acuerdo con la relacion del sujeto con el objeto
0 con un tercero—;

8 Desde luego, no solo hay transformaciones que se realizan sin que medie un
querer o un deber hacer del sujeto operador. sino que tambi¢n existen destinadores
accidentales que manipulan con su ser o con su hacer —o al menos provocan una
cierta conducta del sujeto operador.

9 En frases tales como “Me temo que lloverd™ o “*Creo que lloverd”, creer y
temer producen efectos de sentido parccidos.

10 C'fr. el articulo clasico de Greimas: **Saber y creer: un sélo universo cogni-
tivo™ (1983, 132-154).

=T ETE T s el e — =~ =

Los recorridos modales 99

i) el modo potencializado antecede al virtualizado —y no
al actualizado—;

iii) el modo potencializado incluye asumir (“‘el sujeto asume
su competencia como una eficiencia sentida como «del
interior» ") y adherir (**el sujeto se adhiere a su competencia
como una eficiencia sentida como «del exterior»™”), en un
caso, y creer (creer en alguna cosa) y adherir (creer en
alguien), en el otro;

iv) se incluyen ser y hacer en el modo realizado (1998, 170).

Las tipologias propuestas en ambos libros son las siguientes:

Fontanille (1999, 170):11

Modo virtualizado potencializado  actualizado
sujeto/objeto querer creer saber
sujeto/tercero deber adherir poder
Fontanille y Zilberberg (1998, 190):12

Modo potencializado virtualizado  actualizado realizado
Endégena  asumir querer saber ser
Exogena adherir deber poder hacer

(creencias) (motivaciones) (aptitudes) (efectuaciones)

Aunque resulta interesante rescatar la distincién entre modali-
dades intrinsecas y extrinsecas, encuentro dificil de sostener en
ambas tipologias el hecho de encasillar unas modalidades como

I Esta tabla es una reconstruccion mia porque el original presenta contradic-
ciones entre ¢l texto y el cuadro.

12 En realidad Fontanille y Zilberberg problematizan su propia propuesta en
€sa misma pagina, especialmente en lo tocante a la inclusion de ser y hacer como
modalidades. Por cuestion de espacio nosotros hemos sacado de contexto esta
tabla que forma parte de un capitulo completo dedicado a las modalidades.
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endogenas/exdgenas o segun la relacién del sujeto con el obje-
to/tercero; me parece mas bien que cualquier modalidad puede
comportarse de una manera o de otra (un deber autoimpuesto,
un poder interior, un querer inducido, etc.).

El temer complementa la respuesta a la pregunta que se hacia
Greimas (1983, 11) en la introduccion a Del sentido 11 si ésta se
reformula de la siguiente manera: ““;qué es lo que hace correr a
estos sujetos detras [delante]!3 de los objetos? que los valores
vertidos en los objetos son «deseablesy [«temibles»].”

Desde luego este planteamiento no deja de ser una figura para
ilustrar el punto, pues se puede correr detras del objeto no sélo
por deseo, sino también para vengarse o castigar, por coraje,
odio, aversion, aborrecimiento e incluso por temor (como con-
traataque).

Correr delante del objeto es también una simplificacion que
requiere precisarse. Si bien es cierto que el sujeto puede ser
perseguido y obligado a huir, puede también replegarse para
contraatacar, intentar a su vez atemorizar al «enemigo» o en-
frentarlo (y destruirlo en el caso extremo), negociar un acuerdo
que puede llegar hasta la sumisién, provocar que ocurra justa-
mente lo temido (caerse a un precipicio si se tiene pavor) o sim-
plemente no hacer nada, quedarse paralizado, inmévil, a merced
de laamenaza, real o supuesta. Y es que el temor, ya sea fundado
o infundado (lo mismo da), provoca una respuesta similar de
parte del sujeto temeroso. Se puede temer a algo o a alguien sin
que esto o éste represente un peligro real, porque pasa como con
la ofensa, la defensa, el castigo o la venganza, s6lo es necesario
que alguien se sienta ofendido para que haya ofensa, basta
con que uno crea que ha sido atacado o afrentado, pero no a la
inversa, pues sin ofendido no hay ofensa ni ofensor. Podriamos
decir que se ofende al que se deja, al que se considera a si mismo
como ofendido, juez, defensor o vengador. No se perdona al otro

13 Las palabras entre corchetes son mias. Ciertamente se podria agregar a de-
lante/detrdas un junto a.
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por sus acciones o por sus errores, se le perdona o castiga porque
nos sentimos ofendidos o aludidos.

Las relaciones entre el querer y el temer nos remiten en parte
a la categoria timica, euforia/disforia, pero van mucho mas alla:
ponen en un mismo horizonte al sujeto operador, al sujeto de
estado y al objeto y les dan existencia semiotica. Estas relacio-
nes son siempre complejas, pues guerer y temer suelen mezclar-
se en diversas proporciones. Solo que el temer funciona en mu-
chos casos, pero no siempre, en sentido inverso al querer, es
decir, se evita B, se hace A para evitar B o incluso se provoca
que ocurra lo temido.

De manera resumida e inacabada aparece lo tratado en el
cuadro siguiente:

potencial virtual actual  realizado
1 h14 q/d p/s hacer estandar
2 p/s — q/d hacer
3. p/s hi q/d/c/t hacer
4 — — p/s hacer accidental

Aqui las modalidades ocupan posiciones no fijas con el fin de
conservar la relacion de presuposicién entre las modalidades
asociadas con cada modo de existencia semi6tica, aunque, como
lo sefial¢ antes, en el caso limite la presuposicién puede perder
su orientacion.

La inestabilidad: continuidad de lo discreto

Entender a la competencia como modalizacién de la performan-
cia, amplia el concepto de transformacion, considerada origi-
nalmente como puntualidad, como discontinuidad, como simple

14 Hacer interpretativo. Evaluacion del estado de cosas y de los estados de
animo.
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paso de un estado discreto a otro, ya que, de cierta forma, las
modalidades del Aacer son las condiciones presupuestas, es
decir, necesarias —aunque no suficientes, como vimos arriba—
para la realizacion de cualquier programa narrativo. Sin embar-
go esto deja de lado el problema del cambio.

La posibilidad de contar con una mejor herramienta para el
analisis del microcosmos del cambio surge con la dindmica de
las transformaciones que permite replantear la transformacion,
gracias a su aspectualizacion, como un espacio liminal, y no ya
como una puntualidad. En términos de Brandt, la transforma-
cién “‘opera un pasaje entre los [dos] estados previstos al nivel
de la ‘juncion’, desestabilizando (aboliendo) el primero y esta-
bilizando (estableciendo) el segundo™ (1986, 14).

La (in)estabilidad del espacio de transformacion se explica
en parte por el reconocimiento de fuerzas opuestas: a la inercia
se oponen o se suman, entre otras, las fuerzas modales del sujeto
de estado, del objeto, de la juncion, del sujeto operador, del
destinador y de otros sujetos como el adyuvante, el antisujeto o
el antidestinador (Serrano. 1987, 4-5) y, entre las que, desde
luego, se encuentran sus correspondientes disposiciones pasio-
nales.

Junto a este universo tensivo al nivel del enunciado, “‘la es-
tabilidad es altamente dependiente de la estrategia del enuncia-
dor”, tomando en cuenta, claro estd, “‘las obligaciones que le
impone su sociolecto y el contrato que supone ha establecido
con el enunciatario” (Serrano, 1987, 6).

Es dentro de este espacio continuo —donde el recorrido na-
rrativo tradicional orientado por la presuposicion no parece fun-
cionar— que un cambio de sentido —de la deduccion hacia la
abduccion— amplia las posibilidades considerablemente, al
permitir, gracias a las modalidades, una infinidad de mundos
posibles.

Guardadas las proporciones, se trata de un fendmeno similar
al surgimiento de la teoria general de la relatividad ante la im-
posibilidad de la fisica clasica (newtoniana), de dar cuenta de

=
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muchos fenomenos cuando se viaja a grandes velocidades, don-
de ni la masa ni el tiempo ni el tamafio se conservan; sin que
ello impida que a velocidades *‘normales™ siga teniendo vigen-
cia. Pero resulta mucho mas interesante atn, hacer esta compa-
racion con la fisica cudntica, que permitid mostrar como las
leyes que se aplican a nivel macro, no pueden dar cuenta de lo
que a nivel micro sucede, tal y como pasa cuando se considera
a latransformacion a través de un microscopio analitico. Se trata
basicamente del mismo proceso, sélo que invertido, pues mien-
tras la teoria de los cuanta se enfrentaba, con todas la de perder,
a una concepcion continua del universo, al afirmar que la ener-
gia radiada en un cuerpo negro sélo puede tener valores discre-
tos, la teoria semidtica de las pasiones se enfrenta a una concep-
cion discreta del significado.

Apertura al imaginario

Cuando nos ocupamos de la presuposicion entre dos enuncia-
dos narrativos, uno modalizando al otro, deciamos que el enun-
ciado modal es constante, en el sentido de que su presencia es
condicion necesaria para la presencia del enunciado variable,
mas no a la inversa. La semidtica ha aprovechado de manera
dispareja lo que encierra la oracion anterior, casi siempre en el
sentido de que la performancia presupone a la competencia, po-
niendo poca atencion a que no sucede lo mismo a la inversa. En
su tesis doctoral, P.A. Brandt (1986), aprovechando esta asi-
metria, plantea que las modalidades construyen un espacio
imaginario en el discurso. Segun Fontanille, la modalizacion
establece y mide la distancia entre “‘el recorrido de los modos
de existencia que corresponde al actante semio-narrativo, que
puede ser presenciado desde cualquier punto de vista, y el reco-
rrido de los ‘simulacros existenciales’, que corresponde al ac-
tante tensivo, y que no puede ser presenciado mas que desde el
punto de vista del sujeto pasional’ (1993b, 104).
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Estos simulacros existenciales (““proyecciones del sujeto en
un imaginario pasional’’), planteados por Greimas y Fontanille
en Semidtica de las pasiones (1991, 52-57), no s6lo se pueden
constituir antes de que se realice la accion, o suspendiendo la
performancia, sino también cuando se supone que cierta condi-
cion se dio (0 no se dio) o se dara (o no).

Se puede vivir el presente como una plenitud —presencia de
la presencia— o como un vacio —ausencia de la ausencia—
(Fontanille, 1993¢c, 16-18); se puede expulsar el presente al pa-
sado o al futuro (o incluso intentar borrarlo) —ausencia de la
presencia—, o se puede traer al presente el pasado o el futuro
(reales o supuestos) —presencia de la ausencia—, sentirlo de la
misma manera que antes (euférica o disforica) o invertido (eu-
foria por disforia):

pasado presente
euforia euforia revivir!3
disforia disforia resentir
euforia disforia nostalgia
disforia euforia indulgencia
presente proyeccion

al futuro
euforia euforia optimismo
disforia disforia pesimismo
euforia disforia resignacion
disforia euforia esperanza

En El fin de la eternidad, Isaac Asimov plantea magistral-
mente la cuarta dimensién: el tiempo como una coordenada es-
pacial gracias al descubrimiento de la eternidad. Es como si la
secuencialidad se convirtiera en simultaneidad, como si se es-

15 S6lo a manera de comentario anoto en esta columna una posible caracteri-
zacion.
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pacializara el tiempo, pues en la eternidad es posible, por ejem-
plo, realizar intercambios con otros siglos. Cada siglo posee un
sinnumero de realidades, disefiadas y producidas por un peque-
fio grupo de ‘“‘eternos’, a quienes podriamos llamar ingenieros
sociales. Estas nuevas realidades son cuidadosamente planea-
das por los programadores, basados en célculos probabilisticos,
y llevadas a cabo por los ejecutores, quienes implantan los cam-
bios minimos necesarios para producir una nueva realidad,
siempre mas estable que la anterior. En estas realidades todo
transcurre con tranquilidad, nada sale de sus cauces y, si lo hace,
basta un cambio minimo para crear otra realidad. Como esta
continua estabilidad se alcanza a costa de una drastica reduccion
de la creatividad, sélo el fin de la eternidad restituye al mundo
todas sus potencialidades y lo abre hacia el infinito.

Los simulacros permiten preveer también esta operacion, no
ya de realizar sino de suponer, un cambio minimo necesario
para alterar el presente; lo curioso es que para el sujeto pueden
llegar a ser tan «reales», tan dolorosos o placenteros, e incluso
mas.

El funcionamiento pasional de las modalidades ha permitido,
segtin Jacques Fontanille, ‘(i) la articulacion de las modaliza-
ciones y las modulaciones, (ii) lanocion de dispositivo pasional,
(iii) la sintaxis intermodal, y (iv) el imaginario modal y los
simulacros pasionales™ (1993a, 65). Junto con la teoria
semidtica de la imperfeccion, el imaginario modal expande
el universo en tres dimensiones: hacia el futuro, tomando en
cuenta la disposicion de los sujetos y multiplicando los escena-
rios posibles; hacia el pasado, a través de las modalidades veri-
dictorias, y hacia el presente, multiplicando los dominios de
realidad que la semidtica puede abordar, como diria Maturana
(1990), desde la objetividad entre paréntesis.
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