Presentacion

La memoria interpela a miltiples disciplinas que, desde 4ngulos
muy variados, procuran cefiirla. En la psicologia, la filosofia, la
historia social, la informatica, la neurologia y hasta en las cien-
cias de los materiales (dentro de la gama de materiales que los
tecnologos llaman “inteligentes™) hay cabida para un capitulo
sobre ella. Cabe, empero, preguntarse si en todos esos casos se
habla de lo mismo, si se trata del mismo concepto, y vale la pena
preguntar con suspicacia si no es mas bien una misma palabra
que se aplica a fendmenos diversos. Para responder a los interro-
gantes, no se trata de reducir la diversidad para hacerla coincidir
dentro de una concepcidn tinica instituida en norma y encuadrar todo
uso de la palabra en una forma candnica, sea ésta proveniente de la
psicologia o de la informatica, por no mencionar mas que dos de
las disciplinas mas directa y totalmente involucradas: al examinar el
concepto desde esa multiplicidad de puntos de vista, quizéa no sea
indispensable hablar de usos candnicos o divergentes, sino de un
conjunto de usos agrupados bajo un aire de familia. Quiza también, a
fuerza de cuestionar al concepto, se logre identificar ese parecido y
las razones que le dan origen: identificar filiaciones pero también
distanciamientos.

Estas razones bastarian para justificar un acercamiento
semiotico a este tema, en la medida en que se cuestionaria a esas
disciplinas en cuanto discursos y se examinaria el perfil de signi-
ficacién que se delinea bajo el uso de la figura de la memoria:
qué dicen esos discursos cuando evocan esa figura, qué atributos
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le asignan, en qué entramados la hacen intervenir y hasta qué punto
esas tramas son comparables entre ellas. Pero también hay otra
razon para interrogar semidticamente a la memoria, que consiste en
indicar la importancia del tema en cualquier reflexion sobre el len-
guaje y la significacion. En tal caso, lo que es ttil discutir es el o los
modos de presencia de la memoria en el lenguaje y los cruces disci-
plinarios que son requeridos para abordar dicha presencia.

De entre todos los modos posibles, quiero aqui referirme a cuatro
deellos:

- memoria como metalenguaje

- memoria y enunciacion

- memoria en el lenguaje

- la memoria referida por el lenguaje

El tema de la memoria ha sido poco desarrollado dentro de la
teoria semidtica del lenguaje; indicio de ello es el lugar marginal
que ocupa en Semiotica, Diccionario de la teoria del lenguaje de
A.J. Greimas y J. Courtés, en donde la entrada correspondiente
solo aparece en el segundo tomo y remite basicamente a cierto
modo de presencia de la memoria en el metalenguaje, especi-
ficamente dentro de la estructura elemental de la significacion, para
mostrar que sus relaciones constitutivas se encuentran cargadas de
memoria. El ejemplo es clasico: en francés, cuando se refuta una
negacion (alguien dice que no y su interlocutor responde que si), el
término afirmativo no recurre al empleo de oui, sino de si: esa afir-
macion recuerda a la negacion inicial que ella contradice.

De modo que, en la teoria, se considera que el lenguaje guarda
traza de operaciones anteriores y este hecho no sélo es propio del
funcionamiento de las estructuras elementales de la significacion.
Basta con sefialar que la semiotica se plantea como la construccion
de gramaticas, especificamente de gramaticas dependientes del con-
texto, en cuyo caso se apela a una suerte de memoria: la tarea seria
elevarla al estatuto de término del metalenguaje. Sin pretender ago-
tar el tema, tres instancias parecen cruciales en esta promocion: la
estructura elemental ya referida, el recorrido generativo de la signi-
ficacion, y la persistencia de la identidad de los actantes.
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En cuanto al primero, contamos con el ejemplo ya sefialado. El
segundo, pone en juego el problema de utilizar un modelo estratificado,
como ocurre en la teoria estandar, en el que un nivel de analisis debe
conservar las articulaciones de los niveles anteriores para someter-
los a otras nuevas: la conversion de un nivel, dentro del recorrido
generativo de la significacion, en otro, supone conservar las articula-
ciones del sentido ya obtenidas. El tercero plantea la cuestion del
modo en que un actante conserva su identidad, especificamente modal
alo largo de todo su recorrido narrativo; esta persistencia de la iden-
tidad da lugar a la siguiente constatacion: si el recorrido de un sujeto
surge a partir de una carencia, lo que eventualmente da lugarala
emergencia de un /querer/ ;qué le sucede a dicha modalidad una
vez que la carencia ha sido colmada? No ocurre lo mismo con otros
estados modales (con mayor razén los estados pasionales o «inclina-
ciones del alma») que no desaparecen con la llegada de la satisfac-
cion: por ejemplo, un /saber-hacer/. Claramente el sujeto recuerda u
olvida (satisface) aspectos distintos de su propia identidad. Estos
seflalamientos son suficientes para indicar la necesidad de in-
cluir un componente mnemaonico en la teoria.

Otro tanto sucede con la identidad del sujeto de la enuncia-
cion, a la cual remite el articulo de No¢ Jitrik que mencionare-
mos mas adelante.

En cuanto al enunciado, la memoria se encuentra presente en
hechos lingiiisticos tales como el iterativo o la anafora, por no
mencionar mas que dos de ellos. Cabe preguntarse sobre el
primero si este tipo de repeticion en el discurso tiene un valor
estructurante tan fundamental como lo es la inversion de conte-
nidos dentro de la teoria estandar. De ser asi, el iterativo, asi como el
concepto de isotopia tendrian un lugar central en la teoria. Ahora
bien, en su Introduction a la sémiotique de l'observateur, J.
Fontanille ha sefialado la necesidad de apelar a un acto de reco-
nocimiento, responsabilidad del actante observador, de la figura
que se repite para dar cuenta de la iteracion. La identificacion de
ocurrencias plantea un problema de clasificacion puesto que dos
ocurrencias distintas nunca seran estrictamente idénticas: 4 rose
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is a rose is a rose is a rose. De modo que este acto de recono-
cimiento de dos figuras como iteracion una de otra da lugar a
un juego entre la singularidad de la ocurrencia y su pertenencia a un
mismo tipo.

La anafora plantea un problema emparentado con el anterior en
la medida en que una unidad dentro del discurso postula una relacion
de identidad con otra enunciada anteriormente, es decir, hay un efecto
de persistencia y de memoria discursiva. Ahi tampoco es posible
hablar de identidad estricta, por lo que es necesario mediar la varia-
cién que la anafora introduce, en términos no de transformacion sino
de deformacién: se podra hablar, en consecuencia, de existencia sin-
gular en un momento dado en el discurso y de persistencia a lo largo
del sintagma. :

Por ultimo, la memoria constituye una figura recurrente y pro-
ductiva tanto en discursos ficcionales como no ficcionales. La
mayoria de las contribuciones de los autores de este numero de
Tépicos desarrollan distintos temas alrededor de ella, sin que,
evidentemente, sea posible pretender alcanzar la exhaustividad.

Roberto Pellerey aborda los fundamentos de la reflexién so-
bre la memoria en la antigiiedad clasica, asi como sus prolonga-
ciones en el pensamiento medieval que tanto han marcado el
desarrollo de la ciencia en Occidente y que ofrecen algunos pun-
tos de contacto con las reflexiones actuales sobre el tema.

La primera referencia mencionada por Pellerey es Aristoteles,
quien aborda la memoria desde la perspectiva de lo que ahora
llamamos teoria del conocimiento. La memoria es ahi vista como
una facultad del alma que, sobre la base del hilemorfismo, permi-
te incorporar las percepciones actuales en un conocimiento
intelectual universal. Pellerey comenta que esa incorporacion
puede ser vista como la elaboracion progresiva de un signo que
pasa a través de un recorrido cognoscitivo. Desde la percepcion
de las cualidades materiales de lo real hasta la constitucion de
conceptos abstractos, este recorrido es naturalmente verdadero
(produce conocimientos verdaderos) y, en €1, la memoria juega el
papel de depdsito en el cual se conservan las ideas generales,
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abstractas y universales que permiten la identificacién de los ob-
jetos individuales y singulares que percibimos.

Dentro del mundo latino, la memoria es presentada como par-
te de la retdrica. Es una competencia organizativa del orador que
puede ser desarrollada y ejercitada para constituir una memoria
artificial. Esta memoria se convierte en técnica y en depésito de
argumentos € imagenes disponibles para el ejercicio del discurso:
memoria que forma parte de la competencia enunciativa.
Quintiliano y Cicerén son los autores evocados a propésito de
esta memoria artificial cuyo modo de proceder ha sido resefiado
en las obras ampliamente conocidas de Paolo Rossi y Frances
Yates. Al igual que la memoria como parte del conocimiento
es susceptible de ser vista como un recorrido de significa-
cion, el recurso a la mnemotecnia puede ser visto también como
el establecimiento de una sintaxis figurativa sustituyente de
lo que se requiere recordar: los latinos preconizaron el em-
pleo de imagenes y de lugares comunes como parte de ias técni-
cas de memorizacion y recordacion, que remiten en semiotica
al establecimiento de una sintaxis y una semantica de caracter
figurativo. En tal caso se plantea el problema de la seleccion de
rasgos semejantes, lo que nos remite en la actualidad al problema
de la constitucion de types a partir de tokens y al reconocimiento
de formas esquematicas. Estamos aqui frente a una memoria de
tipo procesual jue requiere establecer un recorrido mnemonico,
y no frente a una memoria-depé6sito de formas universales.
Pellerey aborda esta productividad, este potencial generativo, en
términos del establecimiento de una cadena de interpretantes
dentro de un proceso profundamente semidtico, con lo que
queda al descubierto la actualidad del pensamiento antiguo
sobre la memoria.

En su denso articulo sobre la obra de Bergson, Materia y
memoria, Rodolfo Santander analiza las reflexiones del filosofo
de la duracion a partir de un entramado conceptual que busca
dilucidar el papel de la memoria en el establecimiento de repre-
sentaciones mentales del mundo por parte del sujeto.
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Contra el empirismo y la psicologia de su tiempo —atomista,
asociacionista y composicionalista: términos familiares a todo estu-
dioso del lenguaje, puesto que igual caracterizan a algunas corrien-
tes dominantes en la lingiiistica actual—, que plantean la dificultad
de construir representaciones mentales a partir de sensaciones dis-
persas, Bergson —como Santander subraya— parte de una reali-
dad percibida como una totalidad continua. Es asi que lamemoria y
la atencion consciente se ven llevadas a jugar un papel central en
la inhibicién y seleccién de elementos de la realidad presente al
sujeto en su percepeion.

De hecho, la actualidad de ese fildsofo se plantea como una
lucha, todavia vigente, «contra los excesos de la teoria de las
localizaciones cerebrales» y las pretensiones de encontrar aside-
ros organicos a la memoria: esta lucha ha dado lugar a obras
recientes. En L 'invention de la mémoire (1988), 1. Rosenfield ha
resefiado investigaciones que defienden-una teorfa contextual,
no estrictamente localizacionista, de las funciones cerebrales.

La memoria, en Bergson, mantiene con la percepcion una di-
ferencia de naturaleza y no de grado. Esa diferencia estriba en el
hecho de que la memoria no debe ser limitada a una impronta
material en el cerebro —limitacion muy tentadora para quienes
hacen analogias entre cerebro y computadora. La memoria no es
una recreacion de una percepcion pasada, sino un acto de construc-
cion. Bergson establece una distincion —ahora clasica— entre dos
tipos de memoria: lamemoria-habito, que supone un “recordar como”
(andar en bicicleta, por ejemplo) y lamemoria pura o “recordar que”
(re-presentacion).

Santander pone especial cuidado en referirnos el minucioso
trabajo de decantacion conceptual, que realiza Bergson, de las
problematicas involucradas en la memoria y que el filosofo fran-
cés orienta hacia una distincién entre cuerpo y espiritu. Es asi
que la memoria entra en relacion con el cuerpo a traves de los
vinculos que establece con la percepcion y el movimiento, lo
que da lugar a distintas formas de reconocimiento y al papel cen-
tral de la atencion en la constitucion de los recuerdos. Esta pre-
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sentacion termina con el cuestionamiento que hace Bergson a la
nocion misma de temporalidad: el postulado de que el presente
tiene una duracién, de que no es un mero instante es una idea que
en las ciencias cognitivas se debate actualmente (frente a la hi-
potesis localizacionista de que el presente es un mero punto de
referencia fugaz y siempre aplazado); asimismo, subraya la conti-
nuidad del tiempo en la medida en que el acceso al pasado supo-
ne una orientacion al futuro, y la defensa de la existencia virtual del
pasado afecta al presente y al futuro.

Obviamente, la vigencia de la obra de Bergson reside, mas
que en los datos experimentales en los que se apoya, en la nece-
sidad de ponernos en guardia frente a ciertos reduccionismos
apresurados y en la defensa de la complejidad de mecanismos
que la memoria pone en juego.

Pero, ademas de ser un concepto inscrito profundamente en el
pensamiento filos6fico occidental, no es posible olvidar que me-
moria también es una palabra de nuestra lengua, a la que los
hablantes recurrimos cotidianamente sin pensar en su densidad his-
torica. El articulo de Roberto Flores aborda el campo semantico de
lamemoria: a partir de un examen de algunos lexemas que compo-
nen dicho campo, confronta las definiciones que de ellos se da en el
Diccionario del uso del esparniol de Maria Moliner, para recons-
truir nueve sememas que, haciendo caso omiso de las inevitables
redundancias y simplificaciones propias de ese tipo de discurso,
subyacen a las definiciones ahi consignadas. De estos sememas, se
extrae una serie de rasgos semanticos cruciales para la compren-
sion del campo semantico y del archilexema memoria. En la segun-
da mitad del articulo, los sememas y los semas detectados permiten
elaborar un arbol de presuposiciones sintagmaticas para establecer
un recorrido divergente que va de la memoria al olvido o al recuerdo,
recorrido que es posteriormente examinado a la luz de los rasgos
aspectuales presentes tanto en la nocion de tipo de sucesos, como
de operadores adverbiales de valor aspectual. Con ello, el autor pre-
senta e] tema de la memoria como un recorrido que hace inminente
a todo recuerdo.
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En su contribucién, Noé Jitrik aborda el tema de la memoria des-
de la perspectiva de la enunciacion y del saber sobre €l ser, que se
encuentra en la base de la competencia enunciativa. La enunciacion
de un saber previo pone en juego una experiencia del tiempo —la
enunciacion convoca las experiencias pasadas bajo la forma de ese
saber— que llamamos memoria.

Al examinar con mas detalle ese fundamento cognitivo de la
enunciacion, Jitrik sefiala una forma pasiva y una activa de la
memoria, cuya alteracion depende, en el primer caso, de la vo-
luntad de recuerdo y de olvido y, en el segundo, de la voluntad
de modificar la memoria. Estamos frente a dos modalidades del
/querer-hacer/ del sujeto enunciador que remiten a las inevita-
bles preguntas acerca de la posibilidad del recuerdo tanto como
la del olvido y de los limites del /poder-recordar/ tanto como del
/poder-olvidar/. Por una parte, se trata de desentranar la condi-
cidn paraddjica de la memoria, que conduce a postular que no es
posible un recuerdo fiel porque éste siempre es cambiante, pero
que tampoco es posible el olvido total. No obstante, por la otra,
me parece que la reflexion del autor lleva a concebir la memoria
como fundamento de toda referencialidad de los actos enunciativos:
es ella la que permite remitirnos al mundo, mas que una referencia
instantnea a un aspecto fugaz y especifico del mundo. Todo acto
puntual de referencia es, simultdneamente, referencia al mundo
y se apoya, por lo tanto, en un recuerdo abarcador, en la historia de
las experiencias del sujeto. Como consecuencia, y dado que la me-
moria es cambiante —se ve sujeta a una alteracion, activa o pasi-
va—, todo acto de referencia pierde su precision y se torna también
mudable.

Silvana Rabinovich examina la memoria desde la perspectiva
de la ética 0, mas bien, de la justicia, porque, tanto la culpa o la
responsabilidad de quien es juzgado (la autora habla de la
“vergiienza”), como el deber de quien juzga, se encuentran inde-
leblemente marcados por un deber de memoria; un deber que, en
ese ultimo caso, es el de una figura marcada por la ceguera. Mas
que hablar de Ia justicia como impuesta desde fuera, la autora la
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presenta como ajena, a través de las parafrasis de la heteronomia
etica tales como “otro modo que la ley” y “fuera de ley, mas que
ley del afuera”. Con ello, subraya el deber de justicia como un
deber de memoria que atraviesa toda la temporalidad puesto
que también se orienta al futuro y, siguiendo a Benjamin, va
hacia un tiempo mesidnico ajeno a la historicidad, hecho que la
autora resume en una formula sugerente: “la memoria como
linea de fuga alude al imperativo de perseguir la justicia... pero
hacia atras”.

Ademas de esta gama de tematicas, como deciamos al co-
mienzo, la memoria constituye un tema de reflexion para diver-
sas disciplinas que van desde las ciencias cognitivas a la infor-
matica e, incluso, las ciencias de los materiales. Vemos, pues,
que en diversos campos, la memoria juega un papel central que
debe ser confrontado para cuestionarnos si estamos frente a un
unico concepto. No obstante, solo la multiplicacion de reflexio-
nes como las histéricas, lexicograficas, semidticas y filosoficas
podran aportar las precisiones requeridas: el presente niimero de
Topicos pretende incitar a emprender el camino.

Roberto Flores



