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[...] a decir verdad el deseo humano no es
humano mas que como exigencia, es decir en
relacién con otro deseo que puede negarsey que,
sin duda, se ha negado desde siempre.

P. Ricoeur

La cita con la que comenzamos es una sintesis iluminadora del
pensamiento que acompafiara el desarrollo de nuestro temarela-
tivo alanegatividad y lasignificacion. Segun el autor, €l psicoa-
nalisis no es sélo unaterapéutica: “desde el principio, quiso ser,
y lo hasido, algo mas: unainterpretacion de larealidad humana
en su conjunto.”!

El hecho de que Freud haya encontrado en la estructurade la
mitologia o de latragedia griega, 10s resortes | 6gicos para elaborar
susteoriasdel sujeto, delossuefios o delos sintomas, permite com-
prender lainsercion de la cultura en su campo de estudio. Si €
deseo (inconsciente) es el objeto del psicoandlisis, lo es en fun-
cion de “larelacion del ser del deseo con €l ser dela cultura.”?

Lafuncion reguladora que la cultura g erce sobre €l deseo del
sujeto esuno delostemas vertebral es del pensamiento freudiano.

1 P Ricoeur. “Psicoandlisisy cultura’, en Lefevre, Eco, Ricoeur et al. Socio-
logia contra psicoandlisis, Planeta-De Agostini, Barcelona, 1986, p. 209.
2 Ibid., p. 209.
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Ricoeur dice que “La ciencia del suefio reline lo que la antropo-
logia descubre por otro lado bajo el hombre de prohibicion del
incesto.” La antropologia encuentrala Ley en los fundamentos
de la cultura. Vinculada a la prohibicion, la cultura fecunda el
campo del deseo humano.

Al revelar que el suefio es una satisfaccion “disfrazada’ del
deseo, €l psicoandlisis pone a descubierto la prohibicion que
impide su realizacion plenay estudia sus efectos en el caracter
enigmético del sentido, que se manifiesta en el texto del suefio.
“Censura’ es el nombre con el que Freud designa la interven-
cion de la cultura sobre el deseo del sujeto.

Lainherencia de la cultura en el deseo inconsciente vincula
los suefios de nuestras noches con la noche, velada, de lostiem-
pos miticos. Por lapuertadelos suefios el psicoanalisis descubre
gue en el lenguaje del deseo inconsciente, la prohibicion recae
sobre el sentido que Freud analizaen los“ efectos de sentido”, en
las secuelas (re-vueltas) del deseo presentesen el relato del sue-
fio.

El “objeto propio del psicoandlisis en el campo de la critica
literaria es € estudio de las estructuras de distorsion suscepti-
bles de ser tratadas como andlogas de las que rigen €l suefioy la
neurosis.”?

Deseaba decirselo: pero ¢como se puede desear hablar sin que €l de-
seo, y siempre de antemano, destruya el habla, incluso el deseo més
tranquilo del habla més tranquila? Y, no obstante deseaba decirlo, lo
diria®

En lacomprobacion de que el sentido superael alcancedelas
pal abras que intentan traducirlo, subyace laidea de su subordi-
nacion alaestructuradel lenguaje que lo expresa, |o distorsiona.

®  |bid., p. 211.
4 M. Blanchot. El paso (no) méas all&, Paidos, Barcelona, 1993, p. 39.
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Lenguajey sentido coexisten en funcion de una conminacion:
el sentido avanza al ritmo de la oposicion significante que lo
relativizay lo lanza a la corriente metonimica que lo desplaza
cadavez méasalla “Lafuncién significante propiade lapala-
brano es solo designar esto o |o otro, sino una especie de mas
alla”s
La funcién significante comprende, en principio, dos con-

ceptos que nos permitiran situar la concepcién de signo que su-
pone: demanday deseo. Retomemos la cita; en ella ambos con-
ceptos estén implicados y son diferenciables en funcion de los
alcances y los limites de la palabra: “designar esto o 1o otro”
indica lo que la palabra consigue decir. La funcion de designar
se corresponde con € concepto de “demanda’ que comprende
“todo lo que”’ en el campo del lenguaje “ se puede decir”.®

La idea de que en €l lenguaje hay “lo que se puede decir”
supone laexistenciadelo que no se puede decir: “esa especie de
més al&’ donde € psicoandisis reconoce la presencia del deseo:

Todapalabraesdemanday hay entodapalabraalgo quefatay queva
mas alladelademanda. Eso[...] define el deseo como loindecible, lo
que circula entre lo que se dice, como algo que esta entre los
significantes y que corre debajo de todo lo que se dice.”

Ladistincion demanda-deseo nosremite aladistincion delas
dimensiones referencial (relacion de cada término con aquello
gue designa) y funcional (relacion de oposicion distintiva de to-
dos los términos entre si) del lengugje. Al igual que la demanda
y el deseo éstas “ son distintas pero articuladas, digamos que in-
tervienen juntas y que son coherentes’.®

5 Jacques Lacan. “ El seminario”, Libro 5, Las Formaciones del |nconscien-
te, Paidés, Buenos Aires, 1999, p. 71.

8 Jacques-Alain Miller. Cuadernos 1, Seminario de Texto “ La Direccion de
la Cura” . Colegio Freudiano de Cordoba, 1992, p. 21.

" Loc. cit.

8 Jean Baudrillard. El intercambio simbdlico y la muerte, Monte Avila L ati-
noamericana, Caracas, Venezuela, 1993, p. 11.



90 Guillermina Casasco

El paso de lareferenciaalaexpresion implica un traspié, un
tropiezo con la naturaleza funcional de la palabra que lasignifi-
cacon susmediosrelativos. Esen el pasaje alaexpresion quela
manifiesta donde la intencion de significar se revela como un
resto que no ha sido acogido por €ella. Ese resto indica que —en
el tramo— laintencion ha sufrido una merma.

El reconocimiento de un resto que falta en lo dicho conllevala
idea ddl fracaso de la correspondencia del sentido con la palabra.

Como veremos, tanto el sentido como el deseo emergen como
efectos de la intencionalidad negada que genera la articulacion
significante. Lanegatividad parece acompafiar €l ritmo delaopo-
sicién gue sostiene la cadena sintagmaticay justificala“identi-
dad diferencia” del signo. Decir identidad diferencial es otro
modo de decir que el sentido es irreductible ala palabra.

Lo quelapalabrailuminasin llegar adesignar esel “diferir”
del sentido.

Diferir derivade “llevar” y significa“ser diferente” y “apla-
zar’. La etimologia de “diferir” contiene los términos con los
que las disciplinas que nos guian aluden al sentido y a deseo.
Digamos, por lo pronto, que diferir (ser diferente) remite a am-
bos a campo del lengugje: a signo y alos fundamentos |6gicos
del proceso semidético.

Dicho proceso supone lanegacién® de la que depende la con-
dicién de existencia semiotica que es puramente relacionante y
funcional.

Porque los signos son relativos, no hay posibilidad de inter-
cambio efectivo con el sentido que es absoluto. Lo inaccesible a
la palabra condicionay acciona el camino de la semiosis que se
construye en funcion de lo que, del sentido, no cede.

El “mas all&” —que ya situamos en la oposicién demanda-
deseo— retorna bajo otra formula: 1o que no cede. Estavez lo

® No se trata de la negacion en su sentido gramatical, sino de la negacion
supuesta a laidentidad diferencia del signo y, consecuentemente, al recorte del
€ e semantico que quiebra la corriente continua del sentido.



La abnegacion del deseo 91

encontramos en las cimientes del sentido “la materia prima o
[...] el ‘soporte’ gracias al cual toda semiotica, en cuanto forma,
se manifiesta.” 1

¢En qué punto situar ese “més alla” que define la esencia,
tanto del deseo como del sentido, en funcién de un objeto acuya
inaccesibilidad deben su existencia?

Segun J. Lacan, el punto es el fracaso de larelacion que hay
entre los elementos del signo. La existencia de la relacion mis-
ma supone un corte, una negatividad que no se corresponde con
la negativatimica del enunciado, sino con la posibilidad misma
del enunciado.

El caracter diferencial que identifica a signo determina el
fracaso delarelacion biunivocaentre el significantey el signifi-
cado; en otros términos, determina la falta de correspondencia
entre los planos de la expresion y del contenido.

Setrata de ciertarelacién que fracasa, delo que introduce en lasrela-
ciones humanas constantes una especie de dificultad esencial, basada
en lo siguiente, que ninguin deseo puede ser acogido, admitido por €l
Otro, salvo através de toda clase de mediaciones que lo refractan, lo
convierten en algo distinto de lo que es, en un objeto de intercambio
—y, por decirlo todo, someten desde el origen el proceso de lademan-
daalanecesidad delanegativa.™

L os discursos de | as disciplinas que acompafian nuestro reco-
rrido parecen confluir respecto del caracter determinante de la
negatividad dado que, tanto el deseo como el sentido se revelan
por lo que, en su expresion, resiste alaintervencion mediadora.
La negatividad interviene como una fuerza constante que impulsa
la produccion de efectos de sentido en la articulacion significante.

1 A.J Greimasy J. Courtés. Semidtica. Diccionario razonado de la teoria
del lenguaje, Gredos, Madrid, 1990, p. 373.

1 Jacques Lacan, op. cit., p. 71. El subrayado es nuestroy responde a propo-
sito de mostrar la presencia del “diferir” en el desarrollo del pensamiento, o en
los enunciados de |os autores, sobre el deseo o el sentido.
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Es “porque el nombre del deseo se ofrece disfrazado... que €l
psicoandlisis debe constituirse como una técnica de descifra-
miento aplicada a aguello que se podria llamar, de una manera
general, una semantica del deseo”.*?

La justificacion de la coherencia funcional entre sentido y
deseo responde, también, a la situacion del sentido en el domi-
nio de la semidtica: “Antes de su manifestacion bajo forma de
significacion articulada, nada podria decirse del sentido”.:

Las presencias del sentido y del deseo se manifiestan en la
cadena significante que sblo los designa alusivamente. Como en
el término “aludir”, el sentidoy el deseo son efectosdel juego de
las palabras. Este uso ludico propio de la relatividad alumbra
intermitentemente el espacio subterraneo del deseo y €l sentido
disfrazados.

Lainterpretacion psicoanalitica” consiste en larelacion entre
unasemanticadel deseoy unasintaxisdeladistorsiéon”,** es por
eso, dice Ricoeur, que Freud pudo reconocer en el texto draméti-
co de Edipo no sblo las estructuras del suefio o del sintoma. Su
formalizacion de las “estructuras de distorsién” contribuye al
andlisis de las expresiones de la cultura.

El proceso intermitente de la cultura remite a “la necesidad
de la negativa’ disparadora del diferir del sentido que funda-
mentalarelatividad y lafuncionalidad del signo.

Homologada a lo indecible, |a negatividad sostiene las bases
delasemiosis: “ ¢Coémo puede ser que el lenguagje tengasu efica-
ciamaxima cuando logra decir algo diciendo otra cosa?’

Lanegatividad, inherente al lenguaje, promueve el movimien-
to sustitutivo que acredita su campo. No por azar su funcion
puede asociarse a retorno de lo indecible que se desliza en la
articulacion de las palabras. Juego de escondidas donde, repeti-

2 P Ricoeur, op. cit., p. 210.

3 A.J Greimasy J. Courtés, op. cit., p. 373.

4 P Ricoeur, op. cit., p. 211.

15 Jacques Lacan. El seminario, Libro 3, Las Psicosis. Paidds, Barcelona, 1984.
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damente, lo no dicho vuelve unay otravez: re-vueltal® que des-
cubre un mas allainnombrado que, a retornar en cada enuncia-
cion, promueve indefinidamente el proceso.

*

El “trabajo delo negativo”!’ esel trabajo delapulsiéon que inter-
viene en el lenguaje. Lo innombrable empuja el hablay relanza
al sentido siempre mas alla.

El proceso de significacion, impulsado por el “trabajo de lo
negativo”, comprende algo més que relaciones de sentido.

“El psicoandlisis es un discurso mixto que designarelaciones
de fuerzas por medio de relaciones de sentido.” Las palabras de
Ricoeur nos remiten a término significancia. Si el término sig-
nificacién designa las relaciones de sentido supuestas al lengua-
je, el término significancia “presupone el lenguaje y (también)
su substrato pulsional”.

Quelafuncion significante de la palabrano sereduzcasolo a
lafuncién de designar esto o lo otro, quiere decir que no se redu-
ce alasignificacion. Dichafuncion designa también esa especie
de més alé que comportala pulsion.

Hemos retomado algunos términos de la cita de Lacan sobre
la funcién significante de la palabra que relacionamos con los
conceptos de demanday deseo paraconcluir con €l designificancia
gue incluye a ambos bgjo las ingtancias de o nombrable y de lo
innombrable, del lenguaje y de la pulsion aprehensibles en la
semiosis que procede por laintervencion de lo negativo.

6 Término utilizado por JuliaKristevaen Sentido y sinsentido de la revuelta,
Eudeba, BuenosAires, 1998. El valor que laautoraotorgaalapalabra“revuelta’
se corresponde con |os lineamientos de nuestro desarrollo. “No se trata, enton-
ces, de unarevuelta en el sentido de avanzar hacia un ‘dichoso futuro’, sino, al
contrario, de un retorno y de un proceso”, p. 94.

7 Ibid., p. 104. En el texto citado “trabajo delo negativo” estaentrecomillado
por tratarse de unareferenciaaA. Green sobrelaque laautoraensayaunatorsion
en funcion del concepto de significancia
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Para continuar, recuperemos dos ideas planteadas anterior-
mente. La primera: que el estudio del sentido, segln ensefia
Greimas, solo puederealizarse apartir de su articulacion signifi-
cante. Y lasegunda: que el suefio es, como dice Freud, unareali-
zacion disfrazada del deseo sobre cuyo sentido nada puede sa-
berse antes de su puesta en relato. Ambos existen como efectos
producidos por €l texto. Y los discursos que se ocupan de inter-
pretar sus mecanismos confluyen en la eleccion del objeto de
andlisis: el texto. Mas alla de la diferencia destacada cuando
planteamos las razones del uso del término “significancia’, el
psicoandlisis es, como la semidtica, una exégesis de textos.

Con la idea de la presencia del sentido y del deseo en las
torsiones del proceso de significacién, retomamos la articula-
cion delanegatividad y lasignificacion en e punto del que par-
timos: la prohibicion que da nacimiento alaculturay determina
el “ser de deseo” del sujeto.

En un fragmento de “La hora del Diablo”, de Fernando Pessoa,
el Diablo le relata a Maria su resignacion por los frustrados in-
tentos de tentar a Jesus a pedido del Dios Mayor.

Pero qué podemos contralafuerzadel destino, supremo arquitecto de
todos los mundos, el Dios que creo éste, y yo, el Diablo de distrito,
que, porque lo niega, lo sustenta.

— ¢Pero como es que se puede sustentar una cosa por negarla?

— Eslaleydelavida, sefioramia[...] El alma vive porque es perpe-
tuamente tentada, aunque resista. Todo vive porgue se opone a algo.
Yo soy aquello alo que todo se opone... si yo no existiera nada existi-
ria porque no habria nada a qué oponerse.. '

Este esun fragmento del itinerario de un relato de basqueday
de cuestionamiento de la verdad. El personagje hace tambalear

8 Fernando Pessoa. La hora del Diablo, Emecé, Buenos Aires, 2000, p. 14.
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habilmente la referencia que el tramado de la historia le ha
tgjido. Es un Diablo retdrico, seductor y deseante que consigue
desalojar lo imaginario que lo figura atrozmente. La logica per-
suasiva de su discurso invita a recrearlo desde la perspectiva de
un destino que lo determina. Finalmente resulta ser lavictima
de unaalteridad que lo destinaa ser, como Edipo, un victimario.
El Diablo es e término que hace posible laoperacion de existencia
—relativaa é— de Dios, su “hermano mayor”.

“Lahoradel Diablo”, que transcurre en un escenario onirico,
remite a lo que la oposicion anuda, es decir a la relacion que
articulalos términos a diferenciarlos.

Laoposicion dirigeladefensadel Diablo condenado, por ella
misma, aser el elemento quejustifica otra—aungue no menor—
condena: ser d Dios que € satanico hermano sustenta “porque 1o
niega’, y le da existencia, ya que “todo vive porgue se opone a
algo”.®®
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